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PERBANDINGAN RABIN-KARP ALGORITHM DAN JARO 

WINKLER DISTANCE ALGORITHM DALAM PENDETEKSI 

PLAGIARISME PADA DOKUMEN TEKS 

 

ABSTRAK 

 

 Perkembangan teknologi internet semakin pesat yang berakibat semakin 

banyaknya informasi yang tersedia. Semakin banyak kemudahan yang diberikan 

semakin memudahkan seseorang dalam melakukan penjiplakan suatu karya. Menurut 

Colin Neville, plagiarism merupakan tindakan atau praktek yang dianggap oleh 

universitas merupakan suatu kecurangan dengan cara mengambil ide atau tulisan orang 

lain tanpa menyebutkan rujukan dan diklaim sebagai miliknya. Sistem pendeteksian 

plagiarisme dalam dokumen teks umumnya mengimplementasikan algoritma 

pencocokan string untuk mencari kesamaan kata (string) antar dokumen. Terdapat 

berbagai macam algoritma yang digunakan untuk pencocokan string salah satunya 

ialah Algoritma Rabin Karp dan Algoritma Jaro Winkler Distance. Algoritma Rabin 

Karp merupakan salah satu algoritma yang cocok untuk mengatasi permasalahan 

multiple string pattern. Selain itu algoritma ini mampu melakukan komputasi secara 

efisien dengan memanfaatkan fungsi hashing. Dibandingkan dengan algoritma string 

matching lainnya, Algoritma Jaro Winkler Distance memiliki kelebihan dari segi 

waktu. Algoritma ini memiliki quadratic runtime complexity yang sangat efektif dan 

dapat bekerja pada string pendek. Dari permasalahan tersebut, maka dilakukan 

perbandingan kedua algoritma tersebut. Aplikasi ini dikembangkan berbasis website 

dan digunakan untuk melakukan proses pengujian beberapa tipe-tipe dokumen, 

meliputi dokumen doc, docx, pdf dan txt. Dari hasil implementasi dan pengujian 

Algoritma Rabin-Karp dan Algoritma Jaro Winkler Distance didapatkan bahwa kedua 

algoritma tersebut dapat digunakan untuk melakukan pendeteksian dokumen. Namun 

dari segi keefektifannya Algoritma Rabin-Karp jauh lebih efektif dan jauh lebih cepat 

dalam melakukan proses pendeteksian dengan ukuran dokumen yang besar (> 1000 

KB). 

 

Kata kunci: Algoritma Rabin-Karp, Algoritma Jaro Winkler Distance, Pencocokan 

String, Plagiarisme. 
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COMPARISON OF RABIN-KARP ALGORITHM AND JARO 

WINKLER DISTANCE ALGORITHM FOR DETECTION 

PLAGIARISM IN TEXT DOCUMENTS 

 

ABSTRACT 

 

The development of internet technologies increasingly rapidly which resulted 

in more information being available. The more conveniences provided even easier for 

a person in a work of plagiarism. According to Colin Neville, plagiarism is an act or 

practice that is considered by the university is a fraud by taking someone ideas or 

writings without mentioning the references and claimed as his own. Plagiarism 

detection system is generally implemented string matching algorithm in a text 

document to search for common words (string) between documents. There are a 

variety of algorithms used for string matching one of them is Algorithm Rabin Karp 

and Jaro Winkler Distance Algorithm. Rabin Karp algorithm is one of compatible 

algorithms to solve the problem of multiple string pattern. Besides that, this algorithm 

is capable of performing computations efficiently by utilizing the functions of hashing. 

Compared with other string matching algorithm, Jaro Winkler Distance algorithm has 

advantages in terms of time. This algorithm has quadratic runtime complexity that is 

very effective and can work on a short string. Of these problems, then do a comparison 

of the two algorithms. This application are developed based website and the testing 

process used to make some types of documents, including documents doc, docx, pdf 

and txt. From the results of the implementation and testing of the Rabin-Karp 

algorithm and Jaro Winkler Distance algorithm is obtained that both of these 

algorithms can be used to perform detection of document. But in terms of their 

effectiveness Rabin Karp algorithm is much more effective and much faster in the 

process of detecting the document with the size of a large document (> 1000 KB). 

   

Keywords: Rabin-Karp Algorithm, Jaro Winkler Distance Algorithm, String 

Matching, Plagiarism. 
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