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KOMPARASI SELENIUM DAN CYPRESS DENGAN 

PENDEKATAN BLACK BOX TESTING STUDI KASUS PT. 

FATA ORGANA SOLUSI  
 

 Koong Pok 

ABSTRAK 
 

       Error ataupun bug pada sebuah software merupakan bagian yang tidak dapat dihindari dalam 

pengembangan sebuah software. Error pada software dalam skala besar dapat mengakibatkan 

kerugian finansial yang dapat mengancam keberlangsungan dari sebuah bisnis. Berdasarkan hasil 

analisis dari The Consortium for Information and Software Quality, kualitas software yang buruk 

merugikan perusahaan di Amerika Serikat hingga $2,08 triliun per tahun. Kendala terbesar ketika 

memproduksi sebuah sistem adalah sebagian besar waktu digunakan untuk menemukan bug pada 

sistem. Hal tersebut dinilai kurang efektif dalam sebuah bisnis maka dari itu digunakan 

automation.Metode yang digunakan dalam melakukan pengujian adalah metode pendekatan black 

box testing untuk pengujian fungsional pada sebuah aplikasi. Test case diperlukan sebagai 

pedoman untuk melakukan pengujian khususnya dengan automation. Teknik yang digunakan 

dalam menghasilkan test case adalah teknik equivalence class partitioning yang dikombinasikan 

dengan teknik boundary value analysis. Tools automation yang akan dikomparasi adalah selenium 

web driver dengan cypress. Hasil pengujian akan di evaluasi dengan beberapa kriteria yang 

diperoleh dari penelitian terdahulu dan disesuaikan dengan kebutuhan perushaan. Parameter 

perbandingan yang akan diukur yaitu kemampuan pengujian paralel, durasi pengujian, dan 

banyaknya test case yang dapat di cakup. Berdasarkan waktu pengujian dan test case yang berhasil 

dijalankan, Selenium menunjukkan hasil yang lebih baik dengan total waktu 37 menit 47 detik 

untuk 117 test case yang berhasil dijalankan, sedangkan Cypress juga dapat bersaing dengan total 

waktu 38 menit dan 59 detik untuk 113.  

 

 

Kata kunci: Automation Testing, Boundary Value Analysis, Cypress, Equivalence 

Class Partitioning, Selenium 
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COMPARISON OF SELENIUM AND CYPRESS WITH BLACK 

BOX TESTING APPROACH CASE STUDY PT. FATA ORGANA 

SOLUSI 
 

 Koong Pok 

ABSTRACT (English) 
 

       Errors or bugs in software are inevitable in software development. Large-scale software 

errors can cause financial losses that threaten a business's sustainability. According to an analysis 

by The Consortium for Information and Software Quality, poor software quality costs companies 

in the United States up to $2.08 trillion per year. The biggest challenge in producing a system is 

that most of the time is spent finding bugs in the system. This is considered ineffective for a 

business, hence the use of automation. The method used for testing is the black box testing 

approach for functional testing of an application. Test cases are required as guidelines for 

conducting tests, especially with automation. The technique used to generate test cases is 

equivalence class partitioning, combined with boundary value analysis. The automation tools to be 

compared are Selenium WebDriver and Cypress. The test results will be evaluated using several 

criteria obtained from previous studies and adjusted to the company's needs. The comparison 

parameters to be measured are parallel testing capability, testing duration, and the number of test 

cases covered. Based on testing time and successfully executed test cases, Selenium showed better 

results with a total time of 37 minutes and 47 seconds for 117 test cases successfully executed, 

while Cypress also performed competitively with a total time of 38 minutes and 59 seconds for 

113. 

 

 

Keywords: automation testing, boundary value analysis, cypress, equivalence class 

partitioning, selenium 
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